BIOGGIO: IL MUNICIPIO PUNTUALIZZA ...

Il Signor Eolo Alberti si & scagliato contro la revisione del PR di Bioggio, con scritto pubblicato da
guesto giornale il 18 gennaio scorso.

Occorre dire che lo scritto € zeppo di imprecisioni e affermazioni fuorvianti. Cio e spiacevole in
particolare perché Eolo Alberti & stato sindaco dellex comune di Cimo e dovrebbe quindi essere
persona informata correttamente dei fatti.

Intanto occorre subito precisare che I'armonizzazione delle norme degli ex comuni di Bioggio,
Bosco, Cimo ed Iseo é stata studiata per dare sicurezza giuridica e per istituire una vera parita di
trattamento tra cittadini. Le critiche di segno opposto formulate da Alberti sono quindi da
respingere.

In quanto ai fatti concreti citati da Alberti a sostegno delle sue tesi, occorre precisare che come
Sindaco di Cimo aveva promosso nel PR un posteggio per il nucleo che il Consiglio di Stato non
ha approvato. Dunque il nuovo Municipio non ha potuto che prenderne atto e non porta nessuna
colpa. La stessa cosa vale per le strade che egli (il suo Municipio di allora) aveva tracciato con
fantasia nel fianco della montagna, che non portavano a nessuna zona edificabile. Dunque non si
capisce perché si sarebbe dovuto mantenerle a PR (per farle pagare a chi, poi?).

Ed ora veniamo all’asserito totale ridimensionamento del PR di Cimo, come dice Alberti. Se si ha
la pazienza di leggere gli atti approvati dal Consiglio comunale, ci si accorgera che gli unici
cambiamenti sono 'aumento di un metro delle distanze da confine e la riduzione di un metro dei
muri di sostegno, con eccezioni per i terreni in pendenza. | terreni a Cimo sono quasi tutti in
pendenza. L’eccezione € dunque applicabile. Dunque, non si capisce come si possa sostenere
che vi é stato totale ridimensionamento.

Naturalmente, se Alberti ritiene che il Municipio di Bioggio ha agito male, puo ricorrere contro la
revisione di PR. Dovra perd motivare un po’ meglio le sue critiche.

24 gennaio 2011 PER IL MUNICIPIO
Il Sindaco, Mauro Bernasconi



